“~rque néio iremos & Cannes, apesar de
t.  .0s sido OFICIALMENTE canvidados:
Primeiro: por nos mantermos INDEPEN-
DENTES na postura e no conteido, sem o
menor auxilio do kapital. Segundo: por
nosso TRABALHO néo apresentar ima-
gens e sons consumiveis, como nos “fil-
mes” tradicionais. Por ndo respeitarmos a
escolinha de Hollywood; tema realista,
principio, meio e fim dramatico, a nove
rmeses, com o filme todo rodado, sofre-
mos pelos mil andares da Embrafiime.
Terceiro: por ndo sermas acobertados por
nenhuma otoridade, o gue dificuita ¢ RES-
PEITO necessario, seja em que nivel for,
Quarto: por ndao REVERENCIARMOS ne-
nhum cagalhdo da cultura oficial. Quinto:
por termos feito um trabalho verdadeira-
mente NOVO, que botaria em descrédito,
0s “filmes” oficiais que obviamente serio
enviados. Atentem para os “filmes” e para
0s seus realizadores, o negécio hoje ta
mais para a velha formula do populismo,
que para a imaginagéo, aliada 8 um nove
conceito de ideologia no cinema. Sexto:
por temerem gue um real elemento cons-
ciente do cinema independente, possa

@0 a reprasentar um desafio externo
dus @X-guerneiros e novos empuihadores.
Cama estéo querendo impor o conceito de
alienacdo-kapital e indastria, o importante
& ndc se molestar com o que de novo
possa surgir, do engodo da politica cultu-
ral para 0 nosso cinema. E lamentavel que
se chegue a esie.ponto de uma maneira
fao debil e vergonivosa. Se isso é cinema,
eu me declaro publicamente enojada.
Mesmo a politica com ftoda sua baixeza,
Sua acao é muito mais digna, que a posiu-
ra espetacular do populismo no “novo” ci-
Aema brasileiro. Felizmente o cinema nao
e ainda um destile de escola de samba.
Creio que o espetacuio ou a funcado do
espetacuto, morreu em Hollywood.

Luls Rosemberg

@E da maior IMPORTANCIA que o curia-
metragem se torne uma necessidade para
0 Nosso povo, tdo carente de VERDADES.
E um caminho de maior liberdade, onde a
verdadeira responsabilidade ndo esta em
se sentir falsamente culpado pela miséria,
mas com imagens e sons da nossa propria
contradicdo, documentar ou TRANSFOR-
MAR o Brasil, INTELIGENTEMENTE. E
mais: se o curta-metragem é uma possibi-
lidade de liberdade poética é preciso gus o
daminio econdmico dos produtores INE-
XISTA. A LE! DEVERA BENEFICIAR CI-
NEASTAS E NAC PRODUTORES. isso &
muito imperiante, pois dagui a pouce se-
remos novamente DEPENDENTES do que
acham os produtores, que na niaior parte
das vezes nao se interessam por IDEIAS,
argumenios inieressantes ou filmes verda-
deiramente LIVRES. O inimigo ndo s6 é o
filme estrangeiro, os exibidores — mas
também os produtores. A relacao SELVA-
GEM do longa-metragem, nao pode preva-
lecer no curta. Ou seja: é preciso ACABAR
coim a relacae monopolista-patronal do Cl-
NEMA parz que ele possa voltar a florir,

mum sislema que a anos nega a partici-
pagac politica como dessjo, como neges-
sidade, pode existir um discurso politico,
propria??? A trajetéria politica de uma de-
lerminada personagem, corresponde a um
filme politico??? O que vem a ser o discur-
s0 politico no cinema??? Geraldo Samng
com “DELMIRO GOVEIA” e Silvio Tesmmer
com “JK", tentardo (eu espero!) rosponder
algumas dessas perguntss. Do meu ponio
de vista, o cinema pelitico néo 56 & uma
reflexao sobre a reslidade, como sobre o
proprio cinema. De qualquer mode, “DEL-
MIRO™ & “JK”, s3o duas oporiunidades de
se voltar a ver o Brasil, em pa...

atogrifico

®Onelson Rodrigues_volta ao cinema na
“DAMA DO LOTAGAO”, Como se sabe
Nelson ja possibilitou maravilhosos en-
saios como “A FALECIDA” e mais recen-
temente “O CASAMENTO”. Filmes da
maior dignidade, que tiveram certa dificul-
dade, de serem digeridos pela inteligéncia
oficial. Aos pesadeios tumultuados a fur-
ma prefere os sonhos coioridos, que pelo
menos, NAO INCOMODA. Ja agora Nevil-
le de Almeida volta com “a DA MAY, vivids
por Sénia Braga. £ sempre 2 BSperanca
em se tratando de um mesive coma MNal-
som.

B¢ ginici elogiar as relacoss entra 8 TV
@ o CINEMA. A TV comao iistrurnentu‘ami)-
NOPOLITICOde poder, nio tem outro
objetivo a ndo ser ELIMINAR guaiquer tipo
de reflexao, sobre as nossas condigdes
reais de sobrevivencia, de angustia, de
FOME... Entdo vocé vé “O Espeiho Magi-
co", “Gabriela”, “O Rebu”, “A Moreni-
nha”, “Saramandaia”, vocé vende uma
mistura de Coca-Cola com biscoita, ar re-
frigerado com pasta de dente, dculos com
vaselina, Jorge Amado com macarrao, sa-
palo com pimenia, divorcic com goma
arabica, Caetano com Kissinger, inflacdo
£om cassete — mas dificilmente, vocé vé
dialeticamente as contradiges de hase do
Brasil. O Continente visto pela TV é sem-
pre “pobre” mas feliz. Existe sempre uma
mensagem de esperanca na dentadura ca-
riada de cada locuior, de cada vedem®. A
boca é arreganhada e do Corpo sem nada,
se edifica o discurso desejoso do fascis-
mo. Ontem “Gabriela” levantou “Dona
Floy”, transformando-o num marco junto a
pobreza intelectual dos nossos distribui-
dores, so preocupados com o lucre ime-
diatista. Se REFRESSAQ render, 0s nos-
50s génios faturardo no que der e vier. O
importante & o LUCRO. A grande igameda

com o KAPITAL em beneficfy da saide
mental. Digo tudo isso pra dizer-lhes que
em 78, seguindo o modelo novelistico, ai
vem “O Cortigo”, filho de “Duas Vidas” ¢da
babosa Janete Clair... O que se pode es-
perar de tal intento ?2.2.2.7.7.2.2

.Depois de uma longa odisséia pelo ven-
tre-gélide da burocracia estaial, Mario
Carneiro langa o seu manifesto a “GOR-
DOS & MAGROS”. Um primoroso depoi-
mento sobre a agonia de uma classe vol-
tada neuroticamente para o sou dosespe-
ro. Antes mesmo de ser um fiime, & um
discurso amoroso em forma de paixio.
NAO pode ser vista, como s vé, o que
vem sende feilo em nome de um cinemea
falsamente popular, pois “GOBDOS &
MAGROS" sendo um real ensaio brechiia-
no sobre o que deveria ser o popular, alte-
ra toda possivel relagdo com a narrativa
realista, sem ser na verdade um filme difi-
cil. “GORDOS & MAGROS” é o espelho
sujo da nossa formacao burguesa. E o de-
lirio de “TERRA EM TRANSE” refilmadc
pelo Marques de Sade. E obrigat6rio uma
ida a “GORDOS & MAGROS”.
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